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Niniejszy dokument jest ostrzezeniem dla Europejek i
Europejczykéw, ktorym zalezy na zdrowiu, dostepie do
ustug publicznych i ochronie zasobéw naturalnych.

Wstep

W 1989 r. Kanada i Stany Zjednoczone podpi-
saty amerykansko-kanadyjska umowe o wol-
nym handlu (CUSTA).

W 1994 r. oba te kraje oraz Meksyk podpisaty
Péinocnoamerykanski Uktad Wolnego Handlu
(NAFTA). Te dwa porozumienia staly sie wzor-
cem dla nowej generacji dwustronnych i regio-
nalnych uméw handlowych.

W wyniku umowy CUSTA Kanada stracita
znaczng czes$¢ swojej bazy produkcyjnej, po-
niewaz amerykanskie korporacje zamknety
fabryki na terenie Kanady i przeniosty je za
granice. Kanada zrzekta sie takze kontroli re-
gulacyjnej nad swoimi zasobami energii. Uktad
NAFTA wprowadzit tez mechanizm rozstrzy-
gania sporo6w miedzy inwestorem a panstwem
(ISDS), w ramach ktérego przedsiebiorstwa

z tych trzech krajéw moga pozywac rzady za
zmiane przepisow czy polityki, gdy uznaja, ze
taka zmiana negatywnie wptynie na ich wyniki
finansowe.

Dziedzictwo uktadu NAFTA jest wciaz zywe i
widoczne zaréwno w transatlantyckim part-
nerstwie handlowo-inwestycyjnym (TTIP)
miedzy Unig Europejskg a Stanami Zjednoczo-
nymi, jak i w kompleksowej umowie gospodar-
czo-handlowej (CETA) miedzy UE a Kanada.
Chociaz porozumienia te wprowadzaja wiele
innowacji w handlu, zawierajg jednocze$nie
klauzule dotyczace ISDS, ktdre sg szczeg6lnie
kontrowersyjne w Europie.

W wyniku zawarcia uktadu NAFTA Kanada
jest najczesciej pozywanym przez inwesto-
row panstwem wsrod krajow rozwinietych, a
Kanadyjczycy moga podzieli¢ sie waznymi do-
$Swiadczeniami z Europejczykami, ktorzy stoja
wobec wyzwan zwiazanych z TTIP i CETA.
Niniejszy dokument jest ostrzezeniem dla Eu-
ropejek i Europejczykdow.

Czym sq TTIP i CETA?

TTIP to proponowane partnerstwo handlo-
wo-inwestycyjne miedzy UE a USA, majgce na
celu wzajemne otwarcie rynkdw w sektorach
przedsiebiorstw, takich jak branza farma-
ceutyczna, tekstylna, energetyka i rolnictwo.
Negocjacje w sprawie tego porozumienia toczg
sie w wiekszosci za zamknietymi drzwiami, a
informacje przekazywane do wiadomosci pu-
blicznej s3 tylko szczatkowe.

CETA to kanadyjski odpowiednik TTIP, ktorego
proces negocjacyjny jest na znacznie bardziej
zaawansowanym etapie. We wrze$niu 2014 r.
premier Kanady Stephen Harper, przewodni-
czacy Komisji Europejskiej José Manuel Bar-
roso oraz przewodniczacy Rady Europejskiej
Herman Van Rompuy podpisali wsp6lng de-
klaracje, aby uczci¢ zakonczenie negocjacji w
sprawie umowy CETA. Przy okazji podpisania
wspdlnej deklaracji po raz pierwszy oficjal-
nie upubliczniono tekst tej umowy. Jednak w
Kanadzie i w Europie widoczny jest rosnacy
sprzeciw wobec tego porozumienia.

Zwolennicy tych porozumien twierdza, ze
TTIP i CETA wywotajg wzrost gospodarczy w
UE i Stanach Zjednoczonych oraz przyczynia
sie do tworzenia miejsca pracy i zwiekszenia
dobrobytu. Historia uktadu NAFTA pokazuje
jednak, ze korzysci odnosza prawie wylacznie
korporacje. Podczas gdy pensje dyrektorow
generalnych i zyski przedsiebiorstw w Kana-
dzie gwattownie wzrosty od 1994 r,, dochody
rodzin i pracownikéw utrzymuja sie na statym
poziomie, a zadtuzenie rodzin urosto do nieno-
towanego w przesztosci poziomu.!

TTIP i CETA, tak jak wiekszos$¢ wspotczesnych
umow handlowych, maja na celu takze znie-
sienie ,barier pozataryfowych” w dziedzinie
handlu. Bariery te obejmuja normy i przepisy,
ktére mogg istotnie sie r6zni¢ miedzy poszcze-
gblnymi krajami - w takich obszarach jak
bezpieczenstwo zywnosci, ustugi finansowe,
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przepisy dotyczace ochrony sSrodowiska czy
standardy pracownicze.

Miedzynarodowe Korporacje chcg mie¢ ,,rowne
zasady gry” przy przekraczaniu granic i walcza
0 najmniejszy wspolny mianownik. Po podpi-
saniu uktadu NAFTA w Kanadzie ,,zharmoni-
zowano” wszystkie normy w zakresie bezpie-
czenstwa zywnosci, zabezpieczenia spoteczne-
go i ochrony $srodowiska, rownajgc je w dot.

Uktad NAFTA utatwit takze ekspansje wielko-
powierzchniowego, nastawionego na eksport
rolnictwa wykorzystujgcego pestycydy i GMO,
stworzyt korzystne warunki dla rozwoju szko-
dliwego dla srodowiska gérnictwa w Meksyku,
ograniczyt mozliwos$ci Kanady w zakresie re-
gulowania jej wtasnego sektora energetyczne-
go, zmusit Kanade do wywozenia duzych ilosci
paliw kopalnych do USA oraz ostabil normy
ochrony srodowiska w Ameryce Péinocnej,
oferujac korporacjom nowe instrumenty kwe-
stionowania polityki w tym zakresie.?

Na mocy porozumien CETA i TTIP samorzady
terytorialne po raz pierwszy beda podlegac
regulacjom w zakresie udzielania lokalnych
zamoéwien publicznych, ktére uniemozliwia
im wspieranie lokalnych przedsiebiorstw i
lokalnego rozwoju gospodarczego. Zgodnie z
wynikami analizy Canadian Centre for Policy
Alternatives istotnie ograniczy to mozliwosci
znacznej wiekszos$ci samorzadoéw terytorial-
nych w Ameryce Péinocnej i Europie do wyko-
rzystywania wydatkow publicznych do osia-
gania waznych celéw spotecznych - od two-
rzenia dobrych miejsc pracy, przez wspieranie
lokalnych rolnikéw, po zapobieganie zmianom
klimatu.?

W jaki sposob TTIP i CETA ograni-
czq prawa regulacyjne rzqdow?

W TTIP i CETA wprowadza sie nowe ograni-
czenia w zakresie uprawnien regulacyjnych
rzadéw wykonywanych w interesie obywateli
lub $rodowiska naturalnego, poprzez ustana-
wianie zobowigzan, ktére wykraczajg znacznie
poza tradycyjny w umowach handlowych wy-
mog zakazu dyskryminacji pomiedzy zagra-
nicznymi i lokalnymi przedsiebiorstwami. Na-
ktadaja one ograniczenia na przepisy krajowe
dotyczace ustug i, innej dziatalnosci gospodar-

czej”, miedzy innymi gornictwa, sektora ropy
naftowej i gazu, lesnictwa, rolnictwa i rybo-
towstwa. Poniewaz umowy te maja charakter
odgdrny, wyjatki od tego programu deregulacji
trzeba wyszczegoélniac¢ i negocjowac.

Jak wyjasnia Transnational Institute (TNI),
harmonizacja poprzez réwnanie w dét zmniej-
sza kontrole i obniza normy natozone na kapi-
tat i przedsiebiorstwa. Jesli prawo pracy w UE
zapewnia pracownikom wieksza ochrone, to
nalezy spodziewac sie naciskdw na wszystkie
rzady, by przyjely normy Standéw Zjednoczo-
nych, ktore deregulujg prawa pracownicze.*
Jesli w Kanadzie mechanizmy kontroli finanso-
wej sa bardziej wymagajace, to bedzie sie na-
ciska¢, a nawet wymagac, by Kanada dokonata
harmonizacji na poziomie bardziej zderegulo-
wanych norm.

Kanada, ktéra przetrwata w znacznej mierze
kryzys finansowy w 2008 r. dzieki utrzymaniu
Scistej kontroli nad swoimi bankami, otworzy-
ta juz swoj sektor finansowy na konkurencje
europejskich przedsiebiorstw ustug finanso-
wych dziatajacych w Kanadzie - nie dokonat
tego w tej skali nawet uktad NAFTA. Jesli dany
europejski bank uzna, ze jest dyskryminowany
w wyniku surowszych regulacji finansowych w
Kanadzie, moze pozwac¢ kanadyjski rzad.®

Ponadto TTIP i CETA to pierwsze umowy
handlowe, ktére zawierajg postanowienie o
obowigzkowej wspdtpracy w dziedzinie regu-
lacji, czyli o procesie harmonizowania norm i
regulacji w poszczeg6lnych krajach - w zakre-
sie towarow tak zréznicowanych, jak rurociagi,
chemikalia i zywnos¢.

Porozumienie CETA prowadzi do procesu, w
ktérym wszystkie r6znice w przepisach po-
miedzy Europa i Kanada, dotyczace, przykta-
dowo, prawa pracy, norm ochrony Srodowiska,
bezpieczenstwa zywnosci czy przepiséw po-
datkowych, moga zosta¢ uznane za przeszko-
de dla handlu i zosta¢ zniesione. Obie strony
umowy zobowiazujg sie wymienia¢ miedzy
sobg informacje na temat planowanych lub
proponowanych przysztych przepiséw, nawet
zanim przedstawig je swoim parlamentom,
aby zagwarantowac, ze przepisy te nie zakto-
ca wymiany handlowej. Oznacza to, Ze jedna
ze stron umowy moze wprowadzi¢ zmiany w
przepisach, zanim zobaczg je przedstawiciele
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spoteczenstwa wybrani w wyborach czy tez
ogo6t opinii publiczne;j.

W Kanadzie istnieje wymog, by wszystkie
nowe projekty regulacji i przepisow weryfi-
kowali eksperci w dziedzinie handlu, w celu
potwierdzenia, Ze przepisow tych nie bedzie
mozna podwazy¢ na mocy uktadu NAFTA.
Przewiduje sie, ze wszystkie nowe regulacje
europejskie bedg musiaty by¢ weryfikowane i
zatwierdzane przez Kanade i odwrotnie - pod
wzgledem zgodnosci z umowa CETA.

Kanada i Unia Europejska postanowity takze
wyznaczy¢ organy zewnetrzne do zadan w za-
kresie oceny norm produktéw, pozostawiajac
wazne decyzje dotyczace regulacji i norm w
gestii sektora prywatnego. Na mocy umowy
CETA powstanie takze Forum wspoétpracy
regulacyjnej, majgce na celu utatwienie wspot-
pracy w zakresie prawodawstwa i wspotpracy
z ,interesariuszami”, w tym z przedsiebior-
stwami.

W ramach partnerstwa TTIP posunieto sie
nawet dalej. Jak wyjasnia Corporate Europe
Observatory (CEQ), na mocy partnerstwa TTIP
zostataby stworzona Rada wspétpracy regula-
cyjnej, ktora po raz pierwszy w historii umow
handlowych przyznataby korporacyjnym gru-
pom interesu z Ameryki Pétnocnej i Europy
formalne wptywy i mozliwo$¢ ,wspoéttworze-
nia” regulacji i norm we wszystkich obszarach.
Tej nowej biurokratycznej instytucji przyzna-
no by znaczaca wtadze, mogaca powstrzymac
Komisje Europejska przed zgtaszaniem pro-
pozycji przepiséw, ktore nie bytyby zgodne ze
zbiorem zasad sprzyjajacych biznesowi.®

Zwolennicy partnerstwa TTIP uwazajg, Ze
wspotpraca regulacyjna ograniczy niepotrzeb-
ng biurokracje, natomiast obserwatorium CEO
twierdzi, Ze jest to propozycja strategiczna stu-
zgca wyeliminowaniu spornych réznic juz po
podpisaniu uméw handlowych, gdy zmniejszy
sie poziom kontroli publiczne;j.

Normy ochrony srodowiska zostaty juz dra-
stycznie obnizone w USA za czas6w bytego
prezydenta George’a Busha, a w Kanadzie
podczas rzad6éw premiera Harper.”#° Deregu-
lacja ochrony srodowiska postepuje réwniez w
Europie - pod kierunkiem przewodniczacego
Komisji Europejskiej Jeana-Claude’a Junckera.
Porozumienia CETA i TTIP bedg prezentem

dla korporacji europejskich i grup interesu,
ktore starajg sie przyspieszy¢ proces obnizania
norm ochrony $srodowiska.

Czym jest ISDS?

Mechanizm rozstrzygania sporéw inwestor-
-przeciw-panstwu (ISDS) daje prywatnym
inwestorom w ramach prawa miedzynarodo-
wego uprawnienia do zastosowania procedury
rozstrzygania sporéw w sprawach przeciwko
zagranicznemu rzagdowi. Mechanizm ten, po-
czatkowo stosowany w celu ochrony prywat-
nych firm z krajow tzw. rozwinietych przed
zagrozeniem nacjonalizacji ich inwestycji w
krajach globalnego Potudnia, drastycznie roz-
rést sie w ostatnich dziesiecioleciach.

Obecnie przedsiebiorstwa ubiegaja sie o
rekompensate finansowa w przypadkach,

gdy zagraniczne rzady wprowadzajg nowe
przepisy czy polityki - dotyczace przyktado-
wo ochrony srodowiska, zdrowia albo praw
cztowieka - ktére negatywnie wptywaja naich
wyniki finansowe.

Wiele sporéw rozstrzyga Miedzynarodowe
Centrum Rozstrzygania Sporéw Inwestycyj-
nych Banku Swiatowego (ICSID). Firma Phillip
Morris, producent papieroséw, wykorzystata
ten mechanizm do zakwestionowania austra-
lijskich przepiséw dotyczacych opakowan
papieroséw, majacych na celu wspieranie
zdrowia publicznego. Szwedzka firma Vatten-
fall pozwata Niemcy na kwote wynoszaca po-
dobno 4,7 mld EUR w wyniku decyzji Niemiec
o stopniowej rezygnacji z energii jadrowe;j.

Klauzule o ISDS zawiera sie w dwustronnych i
regionalnych umowach handlowo-inwestycyj-
nych, co pozwala przedsiebiorstwom z danego
kraju pozwac¢ bezposrednio rzad innego kraju
w ramach prywatnego postepowania arbitra-
zowego. Mechanizm ten zasadniczo przyznaje
w ten sposob korporacjom status réwny rza-
dom i prywatyzuje system rozstrzygania spo-
row miedzy krajami.

Wedtug Konferencji Narodéw Zjednoczonych
do spraw Handlu i Rozwoju (UNCTAD) obecnie
ponad 3200 uméw na catym swiecie (gtdwnie
dwustronnych) zawiera mechanizm ISDS - a
kolejne takie umowy sa zawierane $rednio

co dwa tygodnie. Te prawa korporacyjne sa
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Obecnie ponad 3200 umow
zawiera klauzule dotyczace
mechanizmu ISDS.

Do chwili obecnej
przedsiebiorstwa
wykorzystaly mechanizm
ISDS juz ponad 600 razy,
aby zakwestionowac
dziatania rzadow.

ugruntowane zaréwno w uktadzie NAFTA, jak
i we wszystkich nowych regionalnych umo-
wach, w tym w porozumieniach CETA i TTIP.
Do chwili obecnej przedsiebiorstwa wyko-
rzystaty mechanizm ISDS juz co najmniej 600
razy, aby zakwestionowac¢ dziatania rzadéw.

Wiekszo$¢ spraw wykorzystujacych mecha-
nizm ISDS wszczely przedsiebiorstwa z Péino-
cy przeciwko decyzjom podjetym przez kraje
Potudnia. I korporacje wygrywaja te sprawy. W
raporcie UNCTAD z 2015 r. wykazano, ze 60%
spraw rozstrzygnieto na korzy$¢ inwestora
prywatnego, a tylko 40% na korzys¢ panstwa,
co pokazuje, ze Korporacje stale i skutecznie
podwazaja regulacje rzadowe i kontrole pu-
bliczna.!®

Whbrew zapewnieniom zwolennikéw mechani-
zmu ISDS, Ze jest to sprawiedliwy i niezalezny
system rozstrzygania sporéw, szczegétowe
badania przeprowadzone przez CEO i TNI wy-
kazaty, Ze elitarna grupa prawnikéw, arbitrow
i spekulantéw finansowych zarabia krocie,
wyszukujac i aktywnie namiawiajgc korpora-
cje w celu pozywania rzadow na catym $wiecie
z powodu wprowadzonych nowych zasad w
dziedzinie zdrowia, bezpieczenstwa, pracy
oraz ochrony srodowiska.

Mata grupa 15 arbitréw, pochodzacych prawie
wytacznie z Europy, Kanady i USA, zarabia-
jacych nawet 1,5 min EUR na jednej sprawie,
rozstrzygata 55% wszystkich sporéw. ,,Zbudo-
wali przemyst stuzacy wiasnym celom, warty
wiele milionéw dolaréw, zdominowany przez

waska, ekskluzywna elite kancelarii prawnych
i prawnikéw, ktérych wzajemne powigzania i
interesy finansowe wzbudzajg powazne wat-
pliwosci co do ich zaangazowania na rzecz
wydawania sprawiedliwych i niezaleznych
wyrokow” - stwierdzajg autorki raportu Pia
Eberhardt i Cecilia Olivet.!

Cichy rozwdj poteznego miedzynarodowego
systemu inwestycji okazat sie putapka dla se-
tek krajow i postawit zyski przedsiebiorstw
ponad prawami cztowieka i ochrong srodo-
wiska. Rozkwit tego ,arbitrazu inwestycyjne-
go” kosztuje podatnikéw miliardy dolaréw i
uniemozliwia stanowienie prawa w interesie
publicznym.?

Mechanizm ISDS stanowi takze zagrozenie
dla praw cztowieka. W czerwcu 2015 r. 10
sprawozdawcow ONZ specjalizujacych sie w
réznych aspektach praw cztowieka wydato
oSwiadczenie, zwracajgc uwage na ,potencjal-
nie szkodliwy wptyw”, jaki mogg mieé poro-
zumienia takie jak CETA i TTIP na korzystanie
z praw cztowieka zapisanych w wigzacych
prawnie instrumentach ONZ. Eksperci ci za-
uwazaja: ,Nasz niepokdj jest zwiazany z pra-
wem do zycia, wyzywienia, dostepu do wody
i urzadzen sanitarnych, ochrony zdrowia,
mieszkania, edukacji, nauki i kultury, godnych
standardow pracy, niezawistego sagdownictwa,
czystego Srodowiska naturalnego oraz z pra-
wem do niebycia zmuszanym do zmiany miej-
sca zamieszkania.”

Jak zauwazyli sprawozdawcy, zasady rzadzace
relacjami miedzy inwestorem a panstwem
zapewniajg ochrone inwestorom, a nie pan-
stwom i ich obywatelkom i obywatelom.
Patrzac na historie stosowania mechanizmu
ISDS, eksperci ONZ w dziedzinie praw czto-
wieka uznali, Ze ,funkcja regulacyjna wielu
panstw oraz ich zdolno$¢ do stanowienia pra-
wa w interesie publicznym jest zagrozona.™
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Jakie sq doswiadczenia Kanady
zwiqgzane ze stosowaniem mecha-
nizmu ISDS w ramach uktadu NAF-
TA?

Uktad NAFTA byt pierwszg umowa handlowg
zawartg miedzy krajami ,rozwinietymi”, ktora
zawierata klauzule o relacjach miedzy inwe-
storem a panstwem. W klauzuli tej przyznano
inwestorom z Ameryki P6tnocnej prawo do
pozywania wzajemnie rzadéw swoich panstw
bez koniecznosci wcze$niejszego podjecia kro-
kéw prawnych w ramach krajowego systemu
prawnego. Przed zawarciem uktadu NAFTA
postanowienia dotyczace mechanizmu ISDS
negocjowano jedynie pomiedzy krajami Péino-
cy a Potudnia.

W konsekwencji sporéw w ramach mecha-
nizmu ISDS zawartego w uktadzie NAFTA
Kanada jest obecnie najcze$ciej pozywanym

Najwieksze sprawy
wszczete przeciwko
Kanadzie w ramach
mechanizmu ISDS:

Firma AbitibiBowater:

130 000 000 cap

B (wyptacone)

Firma Lone Pine:

180 900 000 cap
I (sprawa w toku)

Firma Eli Lilly:
500 000 OOO CAD

I (sprawa w toku)

Firma Mesa Power Group

775 000 000 cap
]

(sprawa w toku)

panstwem wsréod krajow ,rozwinietych”. Po-
Zwano jg wiecej razy niz Stany Zjednoczone
czy Meksyk. Sposrod 80 znanych sporéw inwe-
stor-przeciw-panstwu w ramach uktadu NAF-
TA, 37 spraw wszczeto przeciwko Kanadzie, 22
przeciw Meksykowi, a 21 przeciwko USA.

Rzad Stanéw Zjednoczonych wygrat 11 spraw
i nigdy nie przegrat sporu pomiedzy inwesto-
rem i panstwem w ramach uktadu NAFTA ani
nie zaptacit jakiegokolwiek odszkodowania
kanadyjskim lub meksykanskim firmom. Sta-
nowi to dowdd na to, Ze chociaz w umowach
handlowych wszystkie strony wydaja sie by¢
réwno traktowane, silniejsze panstwa sa zwy-
kle bardziej odporne na wyzwania w dziedzi-
nie handlu.™

Kanada zaptacita amerykanskim przedsie-
biorstwom ponad 200 mln CAD (ok. 135 mln
EUR) w wyniku siedmiu przegranych spraw,
a obecnie, w toku nowych spraw, zagraniczni
inwestorzy ubiegaja sie o ponad 2,6 mld CAD
(ok. 1,75 mld EUR) z kanadyjskiego budzetu.
Droga jest juz sama obstuga prawna, dotych-
czas Kanada wydata ponad 65 mln CAD (ok.
45 mln EUR) na obstuge spraw zwigzanych z
uktadem NAFTA.

Zgodnie z informacjami Kanadyjskiego Cen-
trum Alternatyw Politycznych prawie dwie
trzecie spraw przeciwko Kanadzie dotyczyto
kwestii zwigzanych z ochrong srodowiska albo
zarzgdzaniem zasobami, ktore rzekomo miaty
wptyw na zyski amerykanskich firm.

Przykladowe sprawy rozstrzygane w ra-
mach ISDS:

e Ethyl, przedsiebiorstwo chemiczne z USA,
skutecznie zakwestionowato kanadyjski
zakaz importu benzyny zawierajacej MMT,
czyli dodatek uwazany za neurotoksyne.
Kanadyjski rzad uchylit zakaz i wyptacit
firmie 13 mln USD (ok. 10,2 mln EUR)
odszkodowania za utrate zysku operacyj-
nego.

¢ Firma Bilcon Construction, majaca siedzi-
be w Jersey, zada 300 mln USD (ok. 270
mln EUR) odszkodowania od rzadu Kana-
dy po wygraniu sprawy w ramach uktadu
NAFTA. Sprawa ta jest zwigzana z planem
firmy dotyczacym budowy kopalni kruszy-
wa i terminalu morskiego na terenie No-
wej Szkocji (obszar wrazliwy pod wzgle-
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dem $rodowiskowym) oraz transportu
kruszyw bazaltowych przez Zatoke Fundy
(miejsce o najwyzszych ptywach na swie-
cie), ktory zostat odrzucony przez zespét
do spraw oceny wpltywu na $rodowisko.

e Panel arbitrazowy uktadu NAFTA nakazat
rzadowi Kanady wyptacenie przedsie-
biorstwu Exxon-Mobil, najwiekszemu
Swiatowemu operatorowi dziatajgcemu
w sektorze ropy naftowej i gazu, kwoty
17,3 mln CAD (ok. 11,6 mln EUR). Miato
to miejsce w wyniku zakwestionowania
przez te firme rzadowych regulacji, wedtug
ktdérych zagraniczni inwestorzy prowa-
dzacy poszukiwania surowcéw na szelfie
kontynentalnym nalezacym do prowincji
Nowa Fundlandia i Labrador - gdzie wspo-
mniana firma prowadzi intensywne dziata-
nia - muszg inwestowac w lokalne badania
i rozwoj.

¢ Farmaceutyczny gigant, firma Eli Lilly, po-
zwata Kanade na kwote 500 mln CAD (ok.
337 mln EUR) po tym, jak trzy instancje
sadow w Kanadzie odméwity firmie roz-
ciggniecia ochrony patentowej na jeden z
jej produktow. Sprawa ta jest szczegdlnie
niepokojaca, poniewaz kwestionuje sie w
niej prawo kanadyjskie w jego wyktadni
dokonanej przez sagdy w Kanadzie. Ten
precedens oznacza przekroczenie nowej
granicy w ramach mechanizmu ISDS

¢ Firma Dow AgroSciences, chemiczny
gigant, wykorzystata uktad NAFTA, by
zmusi¢ prowincje Quebec do publicznego
oS$wiadczenia, ze zwigzek chemiczny 2,4-D
nie stanowi ,,niedopuszczalnego zagroze-
nia” dla zdrowia ludzi, jak twierdzit wcze-
$niej rzad. Sprawa wybuchta po tym, jak
prowincja ta zakazata stosowania substan-
cji 2,4-D, czyli pestycydu, ktorego zwigzek
z rakiem i uszkodzeniami komoérek wyka-
zano w licznych badaniach - jak twierdzi
Natural Resources Defence Council (Rada
Ochrony Zasobéw Naturalnych).Rzad Ka-
nady wyptacit amerykanskiemu gigantowi
z sektora celulozowo-papierniczego, firmie
AbitibiBowater, kwote 130 mln CAD (ok.
88 mIn EUR) po tym, jak firma skutecznie
wykorzystata uktad NAFTA, by domaga¢
sie odszkodowania za ,przywileje doty-
czace wody i drewna”, ktore utracita, kiedy

zakonczyta swoje dziatania na terenie
prowincji Nowa Fundlandia i Labrador po
100 latach, pozostawiajac pracownikow
bez wyptacanych emerytur. Sprawa ta ma
szczegoblnie niepokojacy wymiar, poniewaz
daje zagranicznemu inwestorowi prawo
do zadania odszkodowania za zasoby, z
ktorych korzystat, kiedy podlegat innej ju-
rysdykcji.

¢ Amerykanska firma gospodarki odpadami,
S.D. Myers, podwazyta podobny zakaz eks-
portu toksycznych odpadéw PCB. Kanada
wyptacita firmie ponad 6 mln CAD (ok. 4
mln EUR).

¢ Firma energetyczna Mesa Power Group,
ktérej wiascicielem jest miliarder z Teksa-
su T. Boone Pickens, domaga sie 775 mln
CAD (ok. 523 mln EUR) w toku sprawy
kwestionujacej ustawe Green Energy Act
(Ustawa o zielonej energii) prowincji On-
tario, wspierajacg lokalnych operatoréw
farm wiatrowych.Kanadyjskie przedsie-
biorstwo energetyczne Lone Pine pozwato
rzad Kanady za posrednictwem swojej
amerykanskiej sp6tki zaleznej na kwote
180,9 mIn USD (ok. 107,1 mln EUR) z po-
wodu wprowadzonego w prowincji Qu-
ebec tymczasowego zawieszenia wszelkich
dziatan zwigzanych ze szczelinowaniem
hydraulicznym pod dnem rzeki Swietego
Wawrzynca do czasu przeprowadzenia
dalszych badan. Sprawa ta wzbudza niepo-
kéj, poniewaz krajowe przedsiebiorstwo
wykorzystuje w niej swojg zagraniczng
spotke zalezng, aby pozwac rzad wiasnego
panstwa.

Te i inne przyktady pokazuja, Ze umowy han-
dlowe i inwestycyjne, takie jak uktad NAFTA,
daja miedzynarodowym korporacjom nowe,
zdumiewajgce uprawnienia, umozliwiajace
narzucanie wtadzom publicznycm swojej woli.
Ale to prawdopodobnie tylko wierzchotek
gory lodowej, poniewaz wiele nowych prze-
piséw lub zmian w prawie nigdy nie zostaje
wprowadzonych, gdyz zostaja wczesniej zablo-
kowane. Kanadyjski rzad wkrétce po zawarciu
uktadu NAFTA wprowadzit nowg zasade, w
mys$l ktorej wszystkie nowe przepisy i zmiany
istniejgcych przepis6w musza by¢ weryfiko-
wane przez ekspertow w dziedzinie handlu,
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w celu potwierdzenia, Ze przepisow tych nie
bedzie mozna podwazy¢ na mocy mechanizmu
ISDS.

Dlaczego umowa CETA ma takie
samo znaczenie, jak partnerstwo
TTIP?

Wiele Europejek i Europejczykéw ma duza
wiedze na temat TTIP - partnerstwa ze Sta-
nami Zjednoczonymi - i jest nim gteboko za-
niepokojona. Mniej 0séb styszato natomiast o
umowie CETA. Co wiecej, wiele sposrod tych
ostatnich mniej niepokoi umowa z Kanada.
Czyz kanadyjskie normy, wartosci i regulacje w
dziedzinach takich jak zdrowie, praca, prawa
cztowieka, bezpieczenstwo zywnosci i ochrona
srodowiska nie sg blizsze tym obowigzujacym
w Europie od tych ze Stanéw Zjednoczonych?

Taki argument styszymy w Kanadzie. Wiele
Kanadyjek i Kanadyjczykéw byto przeciwnych
umowom o wolnym handlu zawieranym ze
Stanami Zjednoczonymi z powodu obaw, Ze
musielibySmy zharmonizowa¢ normy zabez-
pieczenia spotecznego poprzez rownanie w
dot. Natomiast sg znacznie bardziej przychylni
umowie z Europg, poniewaz nie postrzegajq jej
jako podobnego zagrozenia dla naszego stylu
zycia.

Ale w takim sposobie mys$lenia pomija sie kil-
ka kwestii. Po pierwsze, nieistotne jest, ktory
kraj ma na poczatku wyzsze normy. Wazne jest
to, jak przedsiebiorstwa z obu stron Atlantyku
wykorzystaja wspéliprace regulacyjng i mecha-
nizm ISDS w ramach umowy CETA, aby obni-
zy¢ normy we wszystkich obszarach. Ponadto
w Kanadzie i w Europie juz zachodzg procesy
majace na celu deregulacje ochrony $rodo-
wiska, zdrowia i standardéw pracowniczych
oraz prywatyzacje ustug publicznych. Zwarcie
umowy CETA doprowadzi do przyspieszenia
tych proces6w zaréwno w Europie, jak i w Ka-
nadzie.

Jednak by¢ moze najwazniejszym powodem,
dla ktérego Europejki i Europejczykéw powin-
na niepokoi¢ umowa CETA jest to, ze stanowi
ona furtke dla amerykanskich korporacji,
umozliwiajaca im podwazanie norm i regulacji
europejskich za posrednictwem ich kanadyj-
skich spoétek zaleznych. Jedyne, co amerykan-

ski gigant rolniczy, energetyczny czy farmaceu-
tyczny musiatby zrobi¢, by zakwestionowacé
europejskie normy w ramach mechanizmu
ISDS, to wykorzysta¢ swoje istniejgce kanadyj-
skie spo6tki zalezne - a takich jest juz wiele -
lub utworzy¢ nowa spétke w Kanadzie.

Jesli Europejczykom uda sie zapobiec wpisaniu
mechanizmu ISDS do partnerstwa TTIP, ale po-
zwoli sie na zawarcie umowy CETA w obecnej
formie, amerykanskie korporacje beda miaty
takie same mozliwo$ci pozywania europej-
skich krajow, jak gdyby podpisano porozumie-
nie TTIP zawierajace klauzule o ISDS.

Timothé Feodoroff z TNI twierdzi, Ze umowa
CETA umozliwi duzym amerykanskim firmom
dziatajacym w sektorze ropy naftowej i gazu
kwestionowanie europejskich zakazow doty-
czacych szczelinowania hydraulicznego. Za-
uwaza on, Ze w tym celu wystarczy, by firmy te
miaty spo6tke zalezng lub biuro w Kanadzie.

Kanada juz wykorzystata trwajace negocjacje
w sprawie umowy CETA, aby zmusi¢ Europe
do ostabienia dyrektywy w sprawie jakosci pa-
liwa, czyli kluczowego aktu prawnego UE, po-
zwalajgcego na rozroznienie pomiedzy rézny-
mi rodzajami importowanych paliw w zalezno-
$ci od generowanego przez nie poziomu emisji
CO2. Organizacja Friends of the Earth Europe
(FoEE) uwaza, ze zapewni to nieograniczony
dostep do Europy ropy naftowej pochodzacej

z piaskdw bitumicznych z prowincji Alberta,

w przypadku ktorej poziom emisji CO2 jest o
23% wyzszy niz w przypadku konwencjonal-

Umowa CETA stanowi
furtke dla amerykanskich
korporacji, umozliwiajaca
im podwazanie norm i
regulacji europejskich

za posrednictwem ich
kanadyjskich spoétek
zaleznych.
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nych zasobéw ropy. Taki scenariusz wspiera
rzad kanadyjski.'®

Mike Hudema z Greenpeace Canada ubolewa
nad tym, ze kanadyjski rzad, zamiast zaja¢

sie zapobieganiem zmianom klimatu, usituje
zmusic¢ inne rzady do ostabienia wysitkow w
tej dziedzinie, po to, by sprzeda¢ wiecej zanie-
CZySzCZajacej ropy.

Wielu Europejczykéw niepokoi rowniez to, ze
partnerstwo TTIP doprowadzi ostatecznie do
obnizenia norm w dziedzinie bezpieczenstwa
zywnosci i dobrostanu zwierzat, ktére s3 za-
sadniczo wyzsze w Europie niz w USA. Organi-
zacje FoEE i Center for Food Safety (Centrum
Bezpieczenstwa Zywnosci) z USA ostrzegaja,
ze wymagania TTIP w zakresie wspotpracy
regulacyjnej dadza nowej instytucji, ztozonej
z ekspertow w dziedzinie handlu i regulacji,
uprawnienia do filtrowania wszystkich no-
wych przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa
zywnosci, przekazujac w ten sposob wtadze
dotychczas sprawowang przez rzad przedsta-
wicielom przemystu.®

Widac¢ juz pierwsze oznaki tego procesu. Eu-
ropa wycofata zakaz dotyczacy wotowiny od-
kazanej kwasem mlekowym, aby utatwi¢ ne-
gocjacje zarowno w sprawie TTIP, jak i CETA,
poniewaz oba kraje bedace jej partnerami w
tych porozumieniach zezwalajg na te praktyke
i daza do otwarcia rynku europejskiego na ich
eksport wotowiny. Gdyby jednak w przyszto-
$ci UE zdecydowata sie przywrocic zakaz tej
praktyki, firmy z sektora agrobiznesu z USA
mogtyby pozwa¢ Unie na mocy CETA i Zzada¢
odszkodowania.

Food and Water Watch Europe (FWWE)
ostrzega w waznym raporcie, ze porozumienia
TTIP i CETA moga zosta¢ wykorzystane do
podwazenia surowszych przepiséw europej-
skich dotyczacych GMO. Jak zauwaza FWWE,
obecnie w Europie do uzycia dopuszczony jest
tylko jeden zmodyfikowany genetycznie gatu-
nek zboza, a powierzchnia zmodyfikowanych
genetycznie upraw na tym kontynencie sta-
nowi mniej niz 1 promil areatu GMO na catym
Swiecie. Przedsiebiorstwa biotechnologiczne
ze Stanéw Zjednoczonych, takie jak Monsanto
i Dow, beda mogty zgtasza¢ roszczenia z powo-
du opo6znien w zakresie wydawania zezwolen
w Europie za pomocg mechanizmu ISDS w

ramach TTIP lub CETA, a europejskie firmy
biotechnologiczne, takie jak BASF i Syngenta,
beda mogty atakowa¢ amerykanskie proby
stanowienia przepiséw dotyczacych etykieto-
wania zywno$ci.!”

Réwniez amerykanskie firmy oferujace pry-
watng opieke medyczng beda mogly wykorzy-
sta¢ umowe CETA do uderzenia w publiczna
stuzbe zdrowia. John Hilary z organizacji War
on Want z Wielkiej Brytanii zauwaza, Ze nego-
cjacje w sprawie TTIP dotycza zar6wno opieki
zdrowotnej i ustug medycznych, jak i ustug
stomatologicznych. Jego zdaniem stanowi to
zagrozenie dla angielskiego systemu opieki
zdrowotnej (National Health Service, NHS).
Po latach prywatyzacji pojawiaja sie coraz
czesciej gtosy, Ze nalezy przywroci¢ kontrole
publiczng nad NHS.

Jednak, wedtug Hillary’ego, jesli jakikolwiek
rzad sprobowatby w przysztosci to zrobi¢, mo-
globy stac sie to przedmiotem sporéw pomie-
dzy inwestorem i panstwem w ramach TTIP
albo w ramach CETA - nawet jes$li nie dojdzie
do ratyfikacji TTIP lub jesli porozumienie to
nie bedzie zawiera¢ klauzuli o ISDS.'®

Przed podobnym zagrozeniem stoi ruch na
rzecz ponownego upanstwowienia prywat-
nych ustug wodociggowych. Chociaz zasoby
wodne nie wchodza w zakres umowy CETA,
prywatne ustugi jej podlegaja. Kiedy samorzad
dokona juz prywatyzacji ustug wodociggo-
wych, inwestorzy z Ameryki Péinocnej beda
mogli domagac sie odszkodowan w ramach
mechanizmu ISDS. Jak zauwaza Brent Patter-
son, dyrektor polityczny organizacji Council

of Canadians (Rada Kanadyjczykéw), wiele
publicznych funduszy emerytalnych z Ameryki
Pénocnej zainwestowato w prywatne ustugi
wodociggowe na caltym Swiecie.

Patterson zastanawia sie, co by sie stato, gdyby
Anglia zdecydowata sie przestac ptaci¢ wyz-
sze optaty za wode i ponownie upanstwowié
sprywatyzowane ustugi wodociagowe. Inwe-
storzy kanadyjscy mogliby to zakwestionowac.
Fundusz emerytalny Ontario Teachers’ Pen-
sion Plan posiada 27% udziatéw firmy Nor-
thumbrian Water Group (dostarczajacej wode
do okoto 4,4 mln konsumentéw w Anglii), a
fundusz Canada Pension Plan posiada jedna
trzecig udziatéw firmy Anglian Water Services
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(zapewniajacej wode okoto szeSciu milionom
0s0b).0bie firmy przynosza duze zyski tym
kanadyjskim funduszom emerytalnym a stano-
wig jedynie wierzchotek gory lodowej.*

Zresztg sama umowa CETA zagraza normom
ochrony $srodowiska w Europie. 75% $wiato-
wych przedsiebiorstw gorniczych ma swoja
siedzibe w Kanadzie, poniewaz zasady doty-
czace obrotu gietdowego s3 w naszym kraju
bardzo liberalne. W branZzowym raporcie wy-
kazano, Ze sytuacja kanadyjskiego przemystu
goérniczego pod wzgledem ochrony $srodowiska
i przestrzegania praw cztowieka jest najgorsza
na $wiecie.?

Kanadyjska firma Gabriel Resources miata
zamiar zbudowa¢ w Rumunii najwiekszg w
Europie kopalnie ztota i zainwestowata w tym
celu we wczesny etap prac poszukiwawczych.
Ale sprzeciw spotecznosci lokalnej przeciwko
kopalni odkrywkowej w regionie Rosia Monta-
na doprowadzit do zaniechania projektu. Fir-
ma ogtosita, Ze zamierza ubiegac sie o ok. 2,7
mld EUR odszkodowania, oraz ze umowa CETA
pomogtaby w realizacji jej interesow. Umowa
CETA databy podobne uprawnienia takze ka-
nadyjskiemu przedsiebiorstwu gérniczemu
Eldorado Gold, umozliwiajgc mu pozwanie
Grecji, jesli rzad Syrizy dotrzyma obietnicy za-
trzymania budowy szkodliwej dla Srodowiska
kopalni w Skouries na péinocy kraju.

A co z probami reformy mechani-
zmu ISDS?

Wspomniane porozumienia oraz inne pro-
ponowane umowy handlowe i inwestycyjne
spotkaty sie w Europie z duzym sprzeciwem, a
najwiecej oponentéw zebrat mechanizm ISDS.
Miliony obywatelek i obywateli w catej Euro-
pie wyrazito swoje zaniepokojenie poprzez
petycje oraz na forum parlamentéw Francji,
Niemczech, Austrii, Belgii, Wegier i Grecji. W
pazdzierniku 2015 r. ponad 250 000 os6b w
Berlinie wzieto udziat w protescie przeciw
umowom o wolnym handlu ze Stanami Zjed-
noczonymi i Kanada. , To najwiekszy protest w
tym kraju od wielu, wielu lat” - powiedziat w
swoim przemoéwieniu do demonstrantéw Chri-
stoph Bautz, przewodniczacy ruchu obywatel-
skiego Campact.”!

W odpowiedzi na ten protest Komisja Europej-
ska ogtosita plan ,reformy” mechanizmu ISDS,
poprzez ustanowienie nowego trybunatu in-
westycyjnego (Investment Court System, ICS),
ktéry zastapitby inne mechanizmy we wszyst-
kich obecnych i przysztych umowach inwesty-
cyjnych. W lutym 2016 r. Kanada i UE ogtosity,
ze wprowadzono takze zmiany do rozdziatu
umowy CETA poswieconego inwestycjom.

W oswiadczeniu Komisji Europejskiej w spra-
wie powyzszych zmian napisano: ,Umowa
CETA jest potwierdzeniem nowego podejscia
UE do inwestycji i mechanizmu rozstrzygania
sporéw”. W dokumencie tym stwierdzono, Ze
umowa CETA stanowi ,zdecydowane zerwanie
z przesztoscig, na dwdch poziomach:

1. Zawiera wyrazne odniesienie do upraw-
nien regulacyjnych rzgdéw wykonywa-
nych w interesie publicznym oraz méwi o
jasniejszych i bardziej precyzyjnych nor-
mach w zakresie ochrony inwestycji (...);

2. Ustanawia niezalezny system sadéw in-
westycyjnych, sktadajacy sie ze statego
trybunatu i trybunatu apelacyjnego (...), w
ramach ktorego postepowania w zakresie
rozstrzygania sporéw bedg prowadzone w
sposéb przejrzysty i bezstronny”.

Jednak jeszcze zanim ogtoszono ten ,zrefor-
mowany” system w ramach CETA, spotkat sie
on ze znacznym sprzeciwem. Odpowiadajac na
powyzsze oSwiadczenie, Rada Kanadyjczykéw
okreslita te propozycje jako pozorne modyfika-
cje, poniewaz pomimo nich miedzynarodowe
korporacje po obu stronach Atlantyku nadal
beda mogty pozywac rzady Kanady i Europy.
Kosmetyczne zmiany w procesie rozstrzygania
sporow nie likwiduja tej jego podstawowej
wady.

Dr Gus Van Harten, uznany ekspert w dziedzi-
nie prawa handlowego z Osgoode Hall Law
School, przyznaje, Ze zmiany w procesie roz-
strzygania sporéw sa ,znaczgce”. Utrzymuje
on jednak, ze zasadniczo ,mechanizm ISDS
jest antydemokratyczny, daje niezwykle duze
uprawnienia i przywileje zagranicznym in-
westorom i przynosi korzys$ci gtdwnie duzym
firmom miedzynarodowym i bardzo bogatym
jednostkom, nie wigze tych uprawnien i przy-
wilejow z odpowiedzialnoscig podlegajaca
zaskarzeniu, nie szanuje instytucji krajowych,
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w tym sgdow, prowadzi do ryzyka utraty mi-
liardéw dolaréw przez podatnikéw oraz nie ma
zadnego popartego dowodami uzasadnienia w
relacjach pomiedzy krajami, ktérych systemy
sagdownictwa sa rzetelne i jednoznacznie lepsze
od mechanizmu ISDS”.?2

W raporcie opublikowanym tuz przed o$wiad-
czeniem UE i Kanady, niemieckie stowarzysze-
nie sedziéw (Deutscher Richterbund, DRB),
ktére reprezentuje 16 tys. sedziéw i prokura-
torow, sprzeciwito sie ustanowieniu systemu
sadow inwestycyjnych, twierdzac, Ze nie ma
ku temu ,ani podstawy prawnej, ani potrze-
by”. DRB o$wiadczyto, Ze zatozZenie, iz sgdy w
panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej
nie wystarczajg do zapewnienia odpowiedniej
ochrony prawnej zagranicznym inwestorom
jest catkowicie bezzasadne. Niemiecka orga-
nizacja podkreslita: ,Specjalne sady wytacznie
dla pewnych grup to zte rozwigzanie”.

W ostrej analizie obejmujacej takze nowe
brzmienie umowy CETA 17 europejskich
organizacji spoteczenstwa obywatelskiego
stwierdzito, Ze nowy system wciaz jest proble-
matyczny. ,Umozliwitby tysiagcom firm omijanie
krajowych systeméw prawnych i pozywanie
rzadéw poprzez rownolegte trybunaty, kiedy
tylko przepisy i regulacje podkopywatyby ich
zyski. Stworzytby warunki do wyptacania wiel-
kim firmom miliardéw dolaréw pochodzacych
z pieniedzy podatnikéw... System ICS to wersja
zombie systemu ISDS”.

Jest jeszcze jeden problem zwigzany z tymi
reformami - Stany Zjednoczone je catkowicie
odrzucity. Stefan Selig, Zastepca Sekretarza
ds. Handlu USA, powiedziat w maju 2015 1., Ze
Stany Zjednoczone nie widzg potrzeby two-
rzenia nowego trybunatu miedzynarodowego
do rozstrzygania sporéw w ramach TTIP oraz
potwierdzit wazno$¢ obowigzujgcego systemu
ISDS.23

Co mozemy zrobi¢ na poziomie mie-
dzynarodowym Zeby uchroni¢ Eu-
rope przed tymi porozumieniami?

Niniejszy dokument napisano, by pokaza¢ Eu-
ropejkom i Europejczykom, dlaczego umowa
CETA ma takie samo znaczenie jak partnerstwo
TTIP, oraz by wspoméc tworzenie ruchu kana-
dyjskich, europejskich i amerykanskich aktywi-
stow i organizacji, zwalczajacego te szkodliwe
umowy.

Jest niezwykle wazne, by europejscy akty-
wisci i organizacje traktowaty priorytetowo
umowe CETA, poniewaz zostato mato czasu

na udaremnienie jej zawarcia. Oznacza to, jak
napisata koalicja Seattle to Brussels Network w
liscie otwartym do rzadéw europejskich i Par-
lamentu Europejskiego, ze musimy zada¢, by
Komisja Europejska dokonata kompleksowej
analizy tekstu umowy CETA, a takze skutkow
tego porozumienia dla praw cztowieka, ochro-
ny zdrowia, zatrudnienia, ochrony §rodowiska
oraz demokratycznych zasad. W tens sposob
wybrani przez spoteczenstwo przedstawiciele i
przedstawicielki speini¢ moga swdj obowiazek
ochrony interesu publicznego. Komisja i wybra-
ne przez spoteczenistwo organy muszg by¢ w
stanie odpowiedzie¢ na rosnace zaniepokojenie
w sprawie umowy CETA oraz zorganizowac pu-
bliczng debate na ten temat.

Organizacja Seattle to Brussels Network wzywa
tez postanki i postow do Parlamentu Europej-
skiego, aby nie podpisywali umowy CETA, przy-
najmniej do czasu uzyskania wiarygodnych
odpowiedzi na te liczne pytania. Organizacja
oznajmita: ,Naszym zdaniem hipotetyczne
0,09% dodatkowego wzrostu prognozowanego
w badaniu wykonanym przed rozpoczeciem
negocjacji w 2008 r. nie uzasadnia Slepego pod-
pisywania porozumienia, ktére opracowaty w
gtdwnej mierze korporacyjne grupy interesu,
aby zwiekszy¢ presje wywierang na demokra-
cje i na nasze prawa”.?**

Ponadto istotne jest, aby$my przekonali rzady
naszych krajow, by zobowigzaty sie do wysta-
nia tekstu umowy CETA do ratyfikacji przez
organy ustawodawcze wszystkich 28 panstw
cztonkowskich UE a nie tylko przez Parlament
Europejski. Wiele rzadéw zgtosito znaczne oba-
wy co do umowy CETA i mechanizmu ISDS, dla-
tego tez kazdy z nich powinien mie¢ mozliwos$¢
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gtosowania w sprawie tego kontrowersyjnego
porozumienia.

My w Kanadzie wykonamy nasza czes¢ pracy,
wspotpracujac z naszym rzadem .

By¢ moze to wtasnie tworzenie miedzynaro-
dowych ruchdw dziatajacych na rzecz spra-
wiedliwos$ci - jest najwazniejsza rzecza, jaka
mozemy zrobi¢. Musimy walczy¢ z wiadza
ekonomiczng i polityczng oraz stojacg za nig
sitg korporacji, ktéra tworzy koncepcje takie
jak mechanizm ISDS. Globalizacja gospodarcza,
niepohamowany wzrost, deregulacja ochrony
$rodowiska, ochrony zdrowia i norm bezpie-
czenstwa, prywatyzacja stuzb publicznych, do-
minacja rynku - to znaki rozpoznawcze TTIP,
CETA i ISDS. Musimy zastapic te priorytety
innymi, jesli chcemy, by przetrwato nasze spo-
teczenstwo i cata nasza planeta.

Przeciwko TTIP, CETA i ISDS: Lekcje z Kanady
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